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Betreft: Zienswijze op de conceptnotitie Reikwijdte en Detailniveau voor de Structuurvisie Schaliegas

Hooggeachte heer Kamp,

Met de brieven aan de Tweede Kamer van 18 september en 13 november 2013 heeft u aangegeven een
milieueffectrapportage (planMER) en een structuurvisie op te gaan stellen specifiek gericht op schaliegas.
Vooruitlopend hierop heeft u betrokken overheden met de brief van 30 mei 2014 verzocht om advies te
geven over de conceptnotitie Reikwijdte en Detailniveau planMER Structuurvisie schaliegas (kortweg
CNRD). Wij hebben kennis genomen van deze notitie en waarderen het.dat u gelegenheid biedt tot
inspraak. Hierbij zenden wij u onze zienswijze op de CNRD.
Schaliegasvrij :
Het voorgestelde onderzoek naar 'nut en noodzaak' van schaliegas vinden wij in zeer belangrijke mate
bijdragen tot de kwaliteit van de besluitvorming. Tot onze teleurstelling lijkt er echter geen sprake van een
open discussie over wenselijkheid en nut van schaliegaswinning in Nederland. Uit diverse passages in de
tekst van de CNRD is op te maken dat de plan-MER en de Structuurvisie Schaliegas slechts dienen om
vermeende voordelen van schaliegas te onderbouwen en de schaliegasboringen op deze manier
mogelijk te maken. Ondanks de toezeggingen die hierover door u zijn gedaan aan de Tweede Kamer op
5 juni tijdens een debat in de Tweede Kamer.

Met teleurstelling constateren wij ook uit de CNRD, dat een zeer groot deel van het landelijk en
zogenaamd verstedelijkt gebied in Nederland 'zoekgebied' is voor schaliegasboringen, ondanks de grote
maatschappelijke weerstand hiertegen (170 gemeenten en 9 provincies hebben inmiddels aangegeven
geen schaliegasboringen binnen hun gemeente- of provinciegrenzen te willen), en ondanks de
bezorgdheid die bij de inwoners van het 'zoekgebied' leeft over woonomgeving, veiligheid, natuur en
water.

- Naar onze mening is de enig juiste en eerste stap een goed onderbouwd en eerlijk onderzoek naar nut en
noodzaak van schaliegaswinning, waarin ook alternatieven zonder schaliegas volledig worden
onderzocht.

Met deze zienswijze willen wij uw aandacht vestigen op het besluit van de gemeenteraad van Ridderkerk
van 7 november 2013, waarmee de gemeente Ridderkerk schaliegasvrij is verklaard. Wij brengen het
besluit en de argumenten die daaraan ten grondslag liggen nogmaals, maar nu als onderdeel van onze
zienswijze, onder uw aandacht.



Betreft: Zienswijze op de conceptnotitie Reikwijdte en Detailniveau voor de
Structuurvisie Schaliegas

Besluit

Een meerderheid van de gemeenteraad heeft op donderdag 7 november 2013 uitgesproken dat:

- de gemeente Ridderkerk uitgeroepen dient te worden tot schalie- en steenkoolgasvrije gemeente;
- de ontwikkeling van duurzame vormen van energie met kracht moet worden bevorderd.

Overwegingen

Hierbij heeft de gemeenteraad in overweging genomen dat:

a. schaliegas een fossiele brandstof is en een toename van het aanbod fossiele brandstoffen betekent
dat de ontwikkeling van duurzame energie zoals zonne- en windenergie, vertraging kan oplopen of
zelfs tot stilstand kan komen;

b. de winning van schalie- en steenkoolgas niet past in het duurzaamheidsbeleid van de gemeente
Ridderkerk;

c. de winning van schalie- en steenkoolgas haaks staat op bovengenoemde Energiestrategie aangezien

het mogelijk maken van schalie- en steenkoolgasboringen een hindernis vormt voor een spoedige

transitie naar duurzame energie en het landschap en de leefbaarheid aantast;

de winning van schaliegas veel overlast veroorzaakt voor omwonenden;

e. er geen maatschappelijk draagvlak is voor boringen en winning van schaliegas;

een proefboring naar en eventuele winning van schaliegas risico’s met zich meebrengt, bijvoorbeeld

op het gebied van watervoorziening, die nog onvoldoende zijn onderzocht; "

g. de chemicalién die bij huidige methoden van winning in de bodem worden gebracht, mogelijk ernstige
effecten kunnen hebben voor het grondwater en er ook veiligheidsrisico’s zijn zoals bodemverzakking;

h. de gemeente het bevoegd gezag is om een omgevingsvergunning te verstrekken die nodig kan zijn
voor een eventuele proefboring (die voortvloeit uit de opsporingsvergunning);

i. de Europese Commissie dit voorjaar een consultatie heeft gehouden over de wenselijkheid van
schaliegaswinning in de EU en daarbij nadrukkelijk om de standpunten van lokale overheden heeft

gevraagd;
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Conclusie

De Gemeente Ridderkerk hoopt met deze zienswijze bij te dragen aan een kwalitatief hoogwaardige en
geloofwaardige milieueffectrapportage en een juiste en democratische beslissingsprocedure over
schaliegaswinning in Nederland, zonder dat de uitkomsten van tevoren vaststaan. Wij willen nogmaals
benadrukken dat zonder een onderzoek van nut en noodzaak van schaliegas waarbij het alternatief geen
schaliegas op een valide wijze wordt afgewogen tegen de andere alternatieven met schaliegas, het
onderzoek niet geloofwaardig zal zijn.

Hoogachtend,

Het college van burgemgester en wethouders van Ridderkerk,

de secrefaris,

dhr. H.W.J. Klaucke / mw. A Attema



