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MOTIE VAN HET RAADSLID ARIANNE RIPMEESTER (PvdA) INZAKE MEER INSTRUMENTEN 
BIJ FRAUDE AANPAK “HIGH TRUST, HIGH PENALTY”  
 
Voorgesteld: 21 april 2016 
 
Nr. 2016 – 84 
 
De gemeenteraad van Ridderkerk, bijeen ter bespreking van het voorstel van burgemeester en 
wethouders, BBVnr. 1040988, agendapunt 5, tot vaststelling van de beleidsnota 
‘Armoedebestrijding in het sociale domein 2016-2020’; 
 
overwegende dat: 
 
1.    in de Armoedenota wordt gesproken over de wens tot maatwerk en het inzetten op preventie; 
2.    armoede wordt voorkomen door te zorgen voor voldoende en stabiel inkomen en verlaging van 

kosten; 
3.    op 24 november 2014 en op 11 januari 2016  de Centrale Raad van Beroep uitspraken heeft 

gedaan die de kern van de Fraudewet raken en gevolgen hebben voor de uitvoering; 
4.    de reactie van de Nationale ombudsman (rapport “Geen fraudeur, toch boete”) op de 

praktische uitvoering van de Fraudewet, vraagt om een meer humane, empathische en 
realistische fraudewet waarbij vertrouwen de basis is. Momenteel kent de Fraudewet in de 
uitvoering teveel (onbedoelde) negatieve gevolgen. Mensen kunnen in een uitzichtloze 
financiële situatie terecht komen door het niet nakomen van de inlichtingenplicht; 

5.    het enerzijds gaat over mensen die willens en wetens informatie achterhouden voor financieel 
gewin en anderzijds bestaan er mensen die dit niet bewust doen en waarvoor de gevolgen 
buitenproportioneel zijn; 

  
is van mening dat: 
 
1.    mensen die opzettelijk frauderen moeten worden aangepakt. De Fraudewet biedt hiervoor 

voldoende mogelijkheden; 
2.    het systeem dat we hiervoor bedenken niet tot gevolg mag hebben dat mensen die zich 

vergissen in een uitzichtloze financiële situatie terecht komen. En dat is nu wel het geval; 
3.    het wenselijk is om meer ruimte te creëren voor toepassing van de Fraudewet; 
4.    vertrouwen voorop dient te staan. Twijfel leidt niet meer per definitie tot een boete maar kan 

ook leiden tot een waarschuwing en zelfs tot begeleiding.; 
5.    het maken van een onderscheid tussen opzettelijk niet nakomen van de inlichtingenplicht of het 

per ongeluk niet nakomen daarvan, wenselijk is en de uitvoerders daardoor de mogelijkheid 
geven dit maatwerk toe te passen, zodat zij de ruimte hebben om recht te doen aan de 
individuele situatie van de betreffende burger en wordt voorkomen dat burgers onnodig beboet 
worden en in een neerwaartse spiraal terecht komen 

 
verzoekt het college om: 
 
a.    alternatieven voor het instrument geldboete te implementeren bij de uitvoering van de 

Fraudewet;  
b.    bij alle verwijtbaarheden het instrument “waarschuwing” te integreren, onafhankelijk of er 

sprake is van een benadelingsbedrag, behalve bij opzet;  
c.     een termijn van 6 weken te hanteren als redelijke termijn waarbinnen burgers uit eigen initiatief 

alsnog juiste inlichtingen kunnen verschaffen en binnen deze termijn geen boete op te leggen;  
d.    in samenwerking met de woningcorporaties de huidige werkwijze te evalueren en waar nodig 

bij te stellen om te voorkomen dat Ridderkerkse burgers in een financieel uitzichtloze situatie 
komen;  

e.    schending van de inlichtingenplicht bij aanvraag van bijstand te registreren met een officiële 
waarschuwing, ongeacht of de aanvraag wordt voortgezet;  

f.      jaarlijks de raad een evaluatie fraude aanpak toe te sturen;  
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en gaat over tot de orde van de dag. 
 
 
Het raadslid, 
 
 
Arianne Ripmeester, PvdA 
 
 
 

Ingetrokken in de raadsvergadering van 21 april 2016 


